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personnelle dans les discours politiques de
commémoration
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ILCH-CEHUM - Universidade do Minho (Portugal)

A grande arma de um Presidente ¢ a palavra.
[Le mot est 'arme la plus importante d’un Président]
(Manuel Alegre, Manifesto eleitoral)

Le discours présidentiel de commémoration nationale

sont un genre de discours politique qui n’a pas regu, sauf de fagon

I es discours politiques présidentiels de commémoration nationale
sporadique, I’intérét des chercheurs portugais.

Au Portugal, la commémoration de la révolution du 25 avril 1974, la
révolution des cillets, est un événement politique et social symbolique
ou le président de la République joue un réle stratégique pour ce qui est
des fonctions et des pouvoirs présidentiels. En fait, le président y fait la
gestion de la mémoire collective, de ['esprit d Avril, en réaffirmant la
cohésion nationale, mais il y fait aussi passer son agenda politique, un
objectif d’ailleurs explicitement assumé :

Par les messages que j’ai annuellement prononcés a cet endroit, jai toujours
cherché a contribuer a la construction d’un pays a la hauteur des attentes
que le 25 Avril a octroyé aux Portugais.'

Président Jorge Sampaio, le 25 avril 2005 (je traduis)
Les discours présidentiels de commémoration deviennent alors des

discours d’influence, c’est-a-dire des exercices d’autorité présidentielle
qui présentent au Parlement et au pays la pensée du président sur la révo-

' «Sempre pretendi, com as mensagens que, anualmente, aqui deixei, ajudar a construgio

de um pais a altura da esperanga que o 25 de Abril trouxe aos portugueses.».

“—L—_
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lution mais aussi sur le futur politique, économique et social du Portugal
(Marques 2014 : 307).

Dans ce cadre politique et discursif, nous avons travaillé sur la question
de la déixis personnelle et de la référence aux participants 4 ’acte d’énon-
ciation, marquée par incertitude référentielle, par lindétermination des
référents, de par la nature polylogale de I'événement discursif et de par
le statut des participants.

La linguistique de la phrase, a la suite de la grammaire traditionnelle,
a trait¢ la question de I'indétermination mais juste & propos du sujet
syntaxique (Raposo et al., 2013). Lapproche que nous faisons ici est plus
large, et ancrée dans un cadre théorique énonciatifet discursif, Nous nous
proposons d*étudier la déixis personnelle et sa force argumentative a partir
de la manifestation discursive d’usages approximatifs. Lapproximation
est un concept recouvrant, pour nous, des termes et concepts proches tels
qu'indétermination, vague ou flou. Indissociable du concept de polysé-
mie des unités linguistiques, elle rend compte de la plasticité des valeurs
référentielles des déictiques en contexte.

Hypothéses, objectifs et données

Btant donné les contraintes du régime semi-présidentiel portugais ot
le président n’a pas de pouvoir exécutif ni Iégislatif, et que la désigna-
tion du président dans les discours de commémoration nationale est
une stratégie centrale de construction de son message politique?, nous
posons comme hypothéses de travail que

I. Les pronoms EU, NOS, SE [JE, NOUS, ON?] sont des mécanismes linguis-
tiques de construction d’une stratégie discursive de désinscription de la voix
du locuteur, a des valeurs argumentatives fortes ;

2. Dans ce cadre argumentatif et discursif, la déixis personnelle prend des
valeurs approximatives, d’indétermination référenticlle.

3. Lindétermination est régulée pragmatiquement.

Nous avons défini comme objectifs de notre analyse :

-_—

Sur Pimportance de la désignation des locuteurs dans les discours politiques, voir, par
exemple, Lorda-Mur (2005) et Zupnik (1994),

Les usages de SE et ON sont quand méme assez différents. Voir Raposo (2013), Rabatel
(2001), Viollet (1988).
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Déterminer les effets de sens de I'usage des formes p.ronominalcs LU ,NOS
et SE, dans des discours politiques de commémoration du 25 Avril ;
Mettre en relief les valeurs de la désignation présidentielle associc¢es aux

: différents pronoms personnels ;

3, Analyser les relations entre EU, NOS et SE a partir de la notion d approxi-
mation ; |

4. Déterminer les mécanismes de régulation contextuelle de la valeur approxi-
mative des pronoms déictiques ;

5. Montrer I’importance de I’indétermination réfé_refntielle, force ar'gumen.ta-

. tive et déixis personnelle, dans les discours politiques de commémoration

nationale.

Constitution et caractéristiques des données analysées

Les données de notre analyse font partie d’un pr_‘ojet de rech'erched en
cours participé par plusieurs universités [’)qrtugeluses, nomme LeN is-
cours du Président. 100 ans de discours presz(‘fenne{s au Pornfgf?l. F)L;s
avons travaillé avec un sous-corpus constitué de c_llscours preslldentxle s
commémorant la révolution qui a eu lieu le 25 Avml 1.974, la Révolution
des (Eillets, dont ont été sélectionnés les premiers d15c:0ur§ des queftre
présidents de la République €lus depuis cette da’te“. Ces discours fpnt
partie d’un événement discursif plus large, une séance sol.ennelle qu} se
déroule au Parlement et ou participent a titre de‘ conferenr(ners en plus ldu
président, le président du Parlement (I’Assemblée de la République) et les
représentants des partis au Parlement.

Le tableau ci-dessous synthétise les données sur les quatre présidents,
leurs discours et le nombre de mots par discours:

1977 1986 1996 2006 Total-mots
Ramalho Eanes 2.072
Mario Soares 2.302 o
Jorge Sampaio 5 577
Cavaco Silva A 535

Tableau I — Discours présidentiels analysés

4 De 1977, date de la premiére commémoration de la révolul_ion,jusqu’ﬁ 2011 (le ccnt'{?il;l (l] ::c
de la République Portugaise), nous avons un tot-f.]_dc 32 discours. Pcncjm;t cctt:igc(JS) c;
les quatre présidents, Ramalho Eanes (RE); Mério S_oarcs (MS), Jorge mr.pé o
Cavaco Silva (CS), ont prononcé, respectivement, 8. discours (£ 22 637 mots);
(£ 13,623 mots); 10 discours (+ 40 065 mots) ct 6 discours (£ 11 771 mots).
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Cadre théorique et méthodologique

En nous intéressant & la déixis, nous le faisons selon une approche
énonciative et discursive (Benveniste, 1974 ; Ducrot, 1984 ; Kerbrat-
Orecchioni, 1980 ; Rabatel, 2001 ; Moirand, 2005, inter alia).

En tant que « faits énonciatifs » (Kerbrat-Orecchioni, 1980), les pronoms
personnels sont des marques linguistiques de la présence du locuteur
dans son discours. Dans une perspective discursive, nous envisageons
ces unités micro-linguistiques moins « pour elles-mémes, que pour le
r6le qu’elles sont amenées a jouer dans le cadre global de la textualité, »
(Micheli & Pahud, 2012 : 89). De I'indétermination du sujet syntaxique,
etudiée par la syntaxe, nous passons donc a I'analyse de la construction
de la déixis, en tant que stratégie discursive d’identification approximative
des voix du discours.

Le concept de genre discursifest fondamental pour notre analyse en tant
que principe de recherche et de catégorisation de fagons de dire historique-
ment situées, qui influencent la construction discursive (Bakhtine, 1984),

Approximation, argumentation et déixis

Si, d’aprés Desmarchelier (2005 §34), «...les outils de la déixis et les
instances du discours [Benveniste 1974] je / nous / vous, [...] constituent
les premiers indices de l'orientation énonciative du texte.», cette orientation
énonciative a des conséquences au niveau de I'argumentation (Amossy,
2000), en particulier par la construction approximative de la référence
déictique.

Bien que la valeur déictique prototypique présuppose une référence défi-
nie, une valeur déictique déterminée, il y a toute une panoplie de moyens
pour rendre flou un usage déictique dans un énoncé. 11 faut le souligner,
la plasticité énonciative est commune 4 toutes les formes déictiques y
inclus la premiére personne EU/JE (Duarte & Marques, 2014, Marques,
2000, 2014).

Nous envisageons la question de la déixis et de l'approximation comme
un probléme de référence, d’indétermination de |a référence ; nous suivons
I'opinion de Lépez Diaz (2003 : 420) qui considére que « ...I"indétermi-
nation s’appuie sur un manque d’information ot les éléments manquants
sont impossibles & détecter référentiellement », Linterprétation des déic-
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sques est alors régulée pragmatiquement. Notre analyse s’appuieT donc,
thr le contexte global, notamment le genre discursif, les roles sociaux et
S:l)mmunicatifs des participants, et le cotexte linguistique.

c

EU, NOS, SE: Référenciation, approximation,
, .

déixis et argumentation dans les discours de

commémoration d’Avril

Les pronoms personnels en portugais. EU; NOS; SE.

Nous nous intéressons aux formes EU, NOS, SE?, des faits enqnmat.lfs
représentant des voix discursives, prototypiquement un locuteur singulier
ou un locuteur collectif.

En Portugais, dans des situations de cmnmunicatim} folrmellesl, a regist}re
soutenu, ot on a affaire a des discours préaiable-m-ent écrits et puis oralisés,
¢’est surtout la forme verbale qui marque la déixis personnelle, sauf pour
'occurrence de SE qui doit étre explicités.

Contextes d’occurrence et topiques discursifs
La quantification des occurrences apporte des informations intéressantes,

en mettant en relief le fait que NOUS est le choix préféré, a I'exception
du président Jorge Sampaio :

EUl/forme verbale N(jS/fm'me verbale SE + forme verbale
8
Ramalho Eanes 3 ;g :
Mcrio Soares 4 i :
Jorge Sampaio 18 . !
Cavaco Silva 11 §

Tableau Il - occurrence de formes déictiques dans les discours présidentiels

Les présidents choisissent de parler au nom d’un collectif. D’ailleurs,
3 ’ . . ) .
des qu’il s’agit d’un discours de commémoration nationale on s-att.end a
ce que cette voix collective s’identifie au peuple portugais. Mais il faut

5 Ils’ensuit que nous considérons que SE peut avoir.dcs valeurs déictiques (lc.s.; siuls; qfn [101.1'5
intéressent) bien qu'il soit objet de catégorisations diverses. Dans Ifz Gmmmmf edu Por x’ug,a]m,
de Raposo etal,, par exemple, SE est désigné soit comme pronom réflexe dc. 1r0tstc-mc p’lc,:r;glll ?:c
(2013 : 458), soit comme pronom atone de 3¢ personne (201?'3 ! 4_45) ouse impersonne ( :
446). En tout cas, il sagit, pour nous, de construire une voix discursive.

¢ Par exemple: penso (je pensc); pensamos (nous pensons),
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quand méme considérer les choix énonciatifs et les contextes d’occurrence
pour en dégager ces particularités et leurs effets discursifs.

EU [je]: évoquer la légitimité pour étayer la conviction et la crédibilité

L’analyse des occurrences de £EU [je], présentant toujours la voix d’un
énonciateur a qui le locuteur s’identifie, nous permet dégager trois valeurs,
compte tenu du statut politique du président, du sens des verbes et du
contenu thématique de ’énoncé :

affirmer la fégitimité politique et institutionnelle des présidents :

1. Em 14 de Julho do ano passado jurei, neste mesmo lugar, garantir condicées
de existéncia de um Estado de direito democrdtico. (RE)

[Le 14 Juillet de I’année derniére, j'ai promis, ici-méme, garantir les
conditions d'existence d’un Etat de droit démocratique.]’

affirmer les convictions des présidents

2. Creio que nenhum outro quadro é mais adequado a essa celebragdo do que
a Assembleia da Republica, sede da representagdo nacional e centro vital
da nossa democracia, que - como uma vez ja disse e hoje repito - todos os
democratas tém o dever irrecusdvel de prestigiar. (MS)

[Je crois qu’aucun autre lieu est plus approprié pour cette commémoration
que I’Assemblée de la République, le siége de la représentation nationale
et le centre vital de notre démocratie, qui - comme je !'ai déja dit et je le
répéte aujourd "hui - tous les démocrates ont l'indéniable devoir d’honorer.]

3. Ndo hesitarei em tomar as medidas necessdrias e correctas que assegurem
a viabilidade da Nacédo como sociedade livre onde valha a pena viver.
(RE,1977)

[Je n'hésiterai pas a prendre les mesures nécessaires et correctes pour
assurer la viabilité de la Nation comme une société libve ot il vaut la peine
de vivre]

affirmer la crédibilité des présidents:

4. Mas ndo sou eu o Unico portugués que assumiu compromissos com a Nagdo.
Porque recuso demitir-me das responsabilidades que o povo portugués
colocou sobre os meus ombros, é meu dever exigir aos meus compatriotas
que estejam a altura das suas proprias responsabilidades. (RE)

[Mais je ne suis pas le seul Portugais qui ai fait des compromis envers notre
Nation. Puisque je refuse de démissionner des responsabilités que le peuple

J'ai traduit tous les exemples.
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portugais a mises sur mes épaules, il est de mon devoir d'exiger a mes com-
patriotes qu'ils solent aussi a la hauteur de leurs propres responsabilités.]

On voit, donc, que les présidents s’engagent a const%‘uire un cadre
institutionnel de légitimité, mais aussi, et vraiment plllS-ll?]!)(,)l'EaI"lt pour
leur image et leurs desseins, un cadre personnel de crédibilité qui fonde
Pautorité de leur parole (Charaudeau, 2005 ; Marquc}s,l2014). La ﬁ)rlme
déictique de premiére personne fait partie de cette stratégie argumentative.

NOS [Nous] : Déguiser 'engagement (et la responsabilité) envers
’énoncé et 'énonciation

Mais c’est le déplacement du centre déictique de EU [je] vers NOS [nous]
qui caractérise la construction énonciative, en accord, d’ailleurs, avec
1a fonction du président, de garant de la cohésion nationale. Par l’uszfge
de NOS il y a une désinscription énonciative du locuteur, plus ou moins
évidente en fonction des contextes linguistiques, qui préserve son image,
brouillée dans une collectivité difficile a cerner avec précision. On peut
démarquer trois catégories majeures, compte tenu du procés df: référen-
ciation en cours qui vient & 'appui de Pinterprétation des déictiques :

NOS [Nous], le peuple

Le président parle au nom du peuple (5) mais aussi en son nom propre ;
Pindétermination amalgame les convictions et les desseins présidentiels
avec les croyances et les désirs quil attribue au peuple (6) :

5. Vivemos hoje numa sociedade aberta, responsavel, pacifica, de incontestavel
vitalidade democratica, onde as institui¢des funcionam com normalidade
(MS)

[Nous vivens anjourd’hui dans une société ouverte, responsable, paisible,
d’une vitalité incontestablement démocratique ol les institutions fonc-
tionnent normalement]

6. Portugal e os Portugueses nio sdo estrangeiros em nenhuma parte do mundo.
Vencidos os estigmas do ostracismo a que estivenios sujeitos durante tantas
décadas, restaurada a dignidade e o nosso préprio prestigio externo, tendo
hoje uma presenca e uma voz indiscutiveis na comunidade inten?acional,
recuperados os valores da liberdade e da tolerdncia, que identificam a
cultura humanista e o universalismo portugués, sejamos, orgulhosamente,
portugueses. (MS)

[Portugal et les Portugais ne sont pas des étrangers nulle part. Une fois
vaincue la stigmatisation de I’ostracisme qui nous a dominé pendant tant
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de décennies, une fois restaurée la dignité et notre prestige externe, ayant
maintenant une présence et une voix indéniable dans la communauté
internationale, une fois récupérées les valeurs de liberté et de tolérance

qu’identifient la culture humaniste et I'universalisme portugais, soyons
fierement portugais. |

NOS [Nous], les politiques

Dans ces usages, ¢’est surtout I'appel 4 une classe politique dirigeante,
engagée dans le processus de démocratisation du pays :

7. Os compromissos que firmdmos com o povo que a todos elegeu impdem que

reflictamos nas responsabilidades, como esse mesmo povo crescentemente
reclama. (RE)

[Les compromis que nous avons établis avec le peuple qui nous a tous élus

exigent que nous réfléchissions sur les responsabilités, que ce peuple exige
de plus en plus.]

NOS [Nous], les autres

NOS représente ici un groupe aux contours indéfinis. Etant donné que,
dans 'exemple (8), le président parle des membres du parlement (Cette
Assemblée de la République) et qu’il s’agit d’un acte de reproche, ce NOS
[nous] est en fait un VOS [vous], c’est-a-dire des destinataires a retrouver
dans ’ensemble des allocutaires ayant des fonctions parlementaires :

8. Esta Assembleia da Repuiblica recebeu do povo o encargo de traduzir os
ideais da Revolugdo na realidade concreta do dia-a-dia dos cidaddos. Nio
podemios continuar a iludir o fituro com base nas frustragies do passado.
(RE)

[Cette Assemblée de la République a regu du peuple le devoir de traduire les
id¢aux de la Révolution dans la réalité concréte du quotidien des citoyens.
Nous ne pouvons plus esquiver l'avenir basé sur les frustrations du passé.]

Cette stratégie se répéte pour soutenir les reproches et les discordances
du président face a d’autres institutions et tout particuliérement face a des
partis politiques ; elle s’appuie sur un estompage des limites référentielles

de NOS. C’est a I'allocutaire de reconnaitre les gens impliqués dans ce
NOS, s’il le veut ;

9. Somos continuamente confrontados com a maxima «¢é preciso adaptarmo-

nos», como se ndo houvesse escolhas, nem alternativas: como se s6 houvesse
uma solugdo possivel. (JS)

]
L
|
|
{
\
|
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[Nous sommes continuellement confiontés a l’e?{lafcssion «.nous‘ dcvonf :;)iuia;
adapter», comme s’il n’y avait pas d.e choix ni d’alternatives : commn
n’y avait qu'une seule solution possible.] §
10.Um futuro de progresso ¢ de bem-estar estd a0 Nosso alﬁian'c;, c dcpi:nq(i:
-fundamentalmeme de cada um de rrds', porque a iodos’estac;\] d‘ eltajsl)g,;:;t !
possibilidades de intervengdo na sguf:dadfﬁ e no Estado. Ls{scm éc m;
ndo aceitamos exclusdes nem discrunma(;ofes ou descu?pasﬁ;, seja 1 mid(;dc
natureza forem. Temos o dever nacional de ndo deixar perder a oportu
que se nos oferece. (MS) | | d
[Un avenir de progres et de bien-€tre est 4 portée de main ct.dlcl-ch_n'd f’o:; : zg
mentalement de chacun de nous, car tou}t‘ le m‘onde’a des posm.bs }tes ::};m,,;.
d’intervention dans la société et dans }’Etat. A cet égard, nous n (l(..‘C i SO',{
pas des exclusions ou des discriminations ou des exouses, quoi que Cf:noug
Nous avons le devoir national de ne pas laisser perdre 1’occasion qui
est donnée.]

11 sagit de stratégies communicatives d.’attém_lation, qu11p1'.ésef'\;§1;:iiis;
images des participants a l’évén.e?nf:nt d\sa}.rsnf et -1’es re atl-??'bl-enﬁene
tionnelles. Le manque de précision dans llllterl?l eta'txoiﬂ ‘16 € entiel®
permet au président de se positionner colntre les’d‘?pute.s, : es liiarbm i
gouvernement, sans mettre en danger ni la cohésion ni la collabor
entre les organismes institutionnels.

SE[ON] : énonciateur collectif et contextes de négativité

SE est, prototypiquement, un pronom de la non,—_pelrsonne,1 matls 1502
caractére indéterminé permet d’autres usages, déictiques. 11 est alors
I’équivalent de NOS inclusif ou méme de EU.

Dans les discours présidentiels de commémoration, SE ?St peu .Utlhie’
contrairement a notre hypothése ; Ramalho Eanes en e’st 1 exc‘e11),tl1on. l :
contexte politique est fondamental pour comprendre cgt‘ecart. 1A l‘apsg; n;
il y avait une tension forte et bien connue des porltL.lgala,,‘entre 'edpler e
et le parlement. Alors, ce sont des cntllques sérieuses aux a vte vy
qu’il efface sous cette désignation, mais que le cote.xte l}ngug th{OiS :
négativité (agitago/agitation et desrespeito pelals leis/mépris des ;
violar os preceitos/violer les précepts) met en relief:

11.N#o se pode ser democrata nesta Assembleia e fomentar 14 fora a agitagdo
¢ 0 desrespeito das leis.
Aplausos do PS, PSD, CDS e PCP.
Nio se pode violar 14 fora os preceitos que aqui se votam. (RE)




[On ne peut pas étre un démocrate & la Chambre, et encourager & I’extérieur
lagitation et le mépris des lois.

Applaudissements du PS, PSD, CDS et PCP.

On ne peut pas violer i extérieur les lois que 1’on vote ici.]

SE (11) opacifie I'identification référentielle de la voix collective, en
particulier lintégration ou I'exclusion de I’allocutaire. SE est la pour
« Vous, les partis siégés au parlement ». C’est un acte indirect de blame ;
les applaudissements des 4 partis politiques sont importants pour com-
prendre les démarches interprétatives des interlocuteurs, en tant que ces
applaudissements signalent I'adhésion aux mots du président et, en méme
temps, ils leur permettent d’écarter la responsabilité d’un engagement
hypothétique dans des mouvements conspiratifs, méme si la composition
du parlement & ’époque va les exposer: PS, 107 députés; PCP, 40 députés;
PSD, 73 députés; CDS, 42 députés; e UDP, 1 député.

Mais la plasticité de SE le rapproche d’autres usages de NOS, notamment
quand il fait référence au peuple portugais ou aux démocrates, en général,
y compris le président :

12. Assumir como designio colectivo a protecg@o dos que viio resvalando, lenta
e invisivelmente, para a margem de uma sociedade que se quer competitiva
e dindmica, mas também justa e inclusiva.

[Avoir comme objectif collectif nucléaire la protection de ceux qui tombent,
lentement et de maniére invisible, dans les marges d’une société que nous
voulons compétitive et dynamique, mais aussi juste et inclusive.]

En tout cas, I'allocutaire choisit le référent qui lui convient le plus et, en
particulier, il choisit de faire partie ou non de I'ensemble. C’est 1 lefficacité
de ces formes approximatives de référenciation déictique, que I'interaction
entre EU — NOS — SE renforce.

Pour les présidents, il s’agit de ménager leur face, d’étre crédibles et
d’exercer le pouvoir.

Presque paradoxalement, I'indétermination référentielle des déictiques
analysés fait ressortir une voix de certitude, générique, « naturalisée »,
au-dessus de I'opacité des effets discursifs d’effacement.

De plus, ces différentes formes de désignation sont des stratégies pour
que le locuteur se désigne soi-méme. En conséquence, la force assertive
des énoncés revient au président :

13.Se 0 conseguirmos, seremos dignos do reconhecimento de uma memoria
futura. & essa a minha ambig#o. (CS)

[Si nous le réussissons, nous serons dignes de la reconnaissance de la
mémoire du futur. Voild mon ambition.]

Conclusion

Ce qui caractérise les occurrences des formes, EU, NOS, SE, est la
construction d’une image d’autorité et de crédibilité des présidents.

EU pose un président assertif, crédible, qui se positionne facea 1’év'éne-
ment commémoré, au peuple etaux institutions de gouvemefnent. NO_S et
SE, par contre, opacifient ce positionnement au profit de Voix col!,ectwcs
qu'il gere stratégiquement. Les pronoms, dans un contmuum’d usages
déictiques et non-déictiques, déterminent les modes de la présence du
locuteur, c’est-a-dire du président, dans son discours en rapport_avec_ les
autres, qu’ils soient ou non participants. La stratégie d’approxnn?tion/
indétermination du référent lui permet de s’effacer pour mieux dire (et

convaincre).

En ce qui concerne les participants I’événement discursif, on voit 'im
portance d’une valeur approximative par indétermination référentielle :

- Effacement de la voix du locuteur, brouillée dans I’ensemble de voix a
limites floues.

- Dissimulation de 'allocutaire comme voix énongante et destinataire
d’actes de critique.

- Dynamisme de I'image présidentiel, le locuteur responsable en tant que
tel par cette « multiplication de sources énongantes » (Rabatel, 2004 : 19)

S’exprimer au moyen d’une référenciation approximative permet de se
mettre en retrait pour mieux imposer son agenda ; c’est, en fait, construire
une position haute (légitime) mais pas menagante.

Le locuteur montre dans son discours d’autres voix que la sienne, ‘des
voix d’autorité (le peuple est souverain), des voix plus ou moins solidaires
et aussi des voix dissonantes, qu'il eritique d’une fagon voilée, soit parce
que le président est le garant de I'unité nationale soit parce que, (?ans.1f3
régime semi-présidentiel portugais, il n’a pas de pouvoirs ni législatifs
ni exécutifs.
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