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RESUMO

De entre as diferentes formas de patriménio, oirpétrio natural e, dentro deste, o
patriménio geomorfologico, apesar de ser a grausiificacdo e de se constituir como grande
motor para politicas de conservacdo da Naturezaakgmmas areas protegidas, como a
generalidade dos Parques Naturais de Portugalyiteto a ser perigosamente esquecido ou,
pelo menos, subalternizado face a outros elemgatoisnoniais.

Partindo deste pressuposto, pretendemos identiicavaliar a importancia dos
elementos geomorfolégicos presentes nos espacosaisaprotegidos do Portugal Central
engquanto elementos patrimoniais, tendo como baseamjunto de critérios de ordem diversa
(cientifica, pedagdgica, estética, ecologica),atené a clarificar alguns conceitos em torno do
Patrimoénio Geomorfoldgico e dos critérios paraadefinicao, classificacdo e valorizacao.
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RESUMO

De entre las diferentes formas de patriménio, girpénio natural y, dentro de este, el
patriménio geomorfologico, apesar de ser la grastficacion y de se constituir como grande
motor para las politicas de conservacion de lafdatuen algunas areas protegidas, como a
generalidad de los Parques Naturales de Portugahaspeligrosamente olvidado o, por lo
menos, recibido menor atencién respecto a otrosegltos patrimoniales.

Partiendo de este pressupuesto, pretendemosfiichanyi avaluar la importancia de los
elementos geomorfoldgicos presentes en los espaatasales protegidos del Portugal Central
como elementos patrimoniales, teniendo por baseomjunto de critérios de orden diversa
(cientifica, pedagodgica, estética, ecoldgica), alené a clarificar algunos conceptos sobre el
Patrimonio Geomorfoldgico y sobre los critériosgosn definicidn, classificacion y valoracion.
Palavras-Chave: Patriménio geomorfologico, pargqagsrales, Portugal Central
1. INTRODUCAO
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A abordagem da tematica do Patrimonio Geomorfod@ da necessidade de
desenvolvimento de uma estratégia de inventariagéservacdo e divulgacdo tem
vindo a ser discutida por varios autores a nivielrivacional (Panizza e Piacente, 1993,
2003; Grey, 2005; Reynard e Panizza, 2005; Rey2&@h) e nacional (Pereira, 1995;
Pereiraet al., 2006, Pereira, 2007; Cunha e Vieira, 2004a, B0U#ira e Cunha, 2004,
2006).

A definicdo de metodologias de inventariacdo eliag@ do Patrimonio
Geomorfologico tem, também, vindo a ser objectoadélise por parte de diversos
autores, dos quais destacamos Panizza e Piac&8t@& @003), Pereira (2006), Pralong
(2005, 2006), Serrano e Trueba (2005) e Truebab(2@dtre outros.

Com base num conjunto diversificado de elementas Matrimonio
Geomorfologico presentes nalguns espacos protegmmsCentro de Portugal,
inventariados a partir de uma metodologia baseaos tnabalhos dos autores
anteriormente referidos, procedemos a andlise aalistribuicdo nas areas protegidas
(Rede Nacional de Areas Protegidas e Rede NATUR®ZOR@0 Centro de Portugal,
tendo em conta critérios morfologicos e geolégidssim, identificamos um conjunto
diversificado de formas e depoésitos superficiam, diferentes contextos litolégicos
(granitico, carsico, quartzitico, xistento, arenasem contextos morfolégicos diversos
(litorais, montanhosos, fluviais), que se constitueomo elementos caracterizadores
determinantes para a sua propria classificacdo aspacos protegidos. Esta analise
permitiu-nos avaliar a importancia que os elemermio®ticos tém na definicdo da
paisagem dos espacos naturais e constatar a swatdmpa enquanto elemento de
sustentacao da classificacdo de areas protegidas.

Apresentamos, também, alguns tipos de elementosnpaiais desenvolvidos
nas diversas litologias e contextos geomorfologeadentificamos o seu valor, tendo
em conta os critérios inicialmente definidos pasua valorizagédo, para duas areas do

Centro de Portugal integradas na Rede Natura 2000.

2. PATRIMONIO GEOMORFOLOGICO E AREAS NATURAIS PROTDAS

No ambito de trabalhos anteriores (Cunha e Vigf@)4a, 2004b; Vieira e
Cunha, 2004, 2006; Vieira, 2001, 2007) temos viaddebater as problematicas do
Patrimonio Geomorfoldgico, sua definicdo, sistepaaifio e avaliacdo. De igual forma,

discutimos j& (Vieira e Cunha, 2004) a subvalodpados elementos do Patriménio
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Geomorfologico em relacdo a outras formas patriaisnibiodiversidade, patriménio
cultural, por exemplo) nas Areas Naturais Protegjittaterritério nacional.

Neste sentido, cientes da necessidade de estabeletodologias orientadoras
da sistematizacdo deste tipo de patriménio, conbjectivo de o potenciar enquanto
recurso natural de elevado valor nestes espactegios, procedemos a uma avaliacao
dos potenciais geomorfolégicos das Areas Natunaite§idas de Portugal Continental
e implementamos uma metodologia de avaliacdo @osegltos inventariados.

O elevado destaque que a tematica do Patrimonmm@Geologico adquiriu
nesta Ultima década ao nivel das diferentes area®mhecimento que se relacionam
com as Ciéncias da Terra e mesmo ao nivel dasiasS8es de Geomorfologia,
nomeadamente da Associacdo Internacional de GeologiH e da Associacao
Portuguesa de Geomorfologos, proporcionou o dedgmento de inUmeros estudos
sobre a tematica e conduziu, inclusivamente, a agétede grupos de trabalho, dentro
destas organizacgdes, para o acompanhamento da mesma

Dos véarios contributos apresentados nesses tmhalpode-se considerar
concensual que o Patriménio Geomorfolégico ou o80sSi Geomorfoldgicos,
correspondem a elementos geomorfologicos constguidor formas do relevo e
depdsitos correlativos, desenvolvidos a variaslasdgue poderdo ser sistematizadas a
trés niveis diferenciados — nivel local, nivel imtédio e nivel da paisagem), aos quais
se atribui um conjunto de valores (cientifico, #sté cultural, ecolégico e econémico)
decorrentes da percepcao e valorizacdo humanasialee se tém. Estes elementos
geomorfolégicos, apresentando elevado valor pattiaho devem ser objecto de
proteccdo legal e promocao cultural, cientificogggibica e turistica.

Este tipo de patrimonio, a par do patriménio lyadd, do patriménio geoldgico
ou do patriménio hidrolégico, enquadra-se no amhdtm Patriménio Natural e
consequentemente, assim deve ser entendido e ekl nomeadamente ao nivel da
definicdo de estratégias de preservacao e de pémmnog

A inventariacdo dos elementos patrimoniais geoohagfcos ao nivel das areas
protegidas, nomeadamente no Centro de Portugahifpenos constatar que, apesar da
falta de interesse e do reduzido destaque e valrsq lhes é atribuido por parte das
autoridades competentes, eles representam uma@escido e constituem factores de
definicdo e de sustentacéo da classificacdo despagos como areas protegidas.

No territorio continental portugués tem vindo & desenvolvida uma rede de
espacos protegidos, desde 1971, data em que &moco primeiro e Unico Parque

Nacional (Parque Nacional Peneda-Gerés), tendostéuido a Rede Nacional de
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Areas Protegidas, pelo Decreto-Lei n° 19/93 de 23Jdneiro. Desde entdo tem
aumentado o numero de espacos integrados nesteeRedlgsequentemente, a sua area
total. Neste momento a Rede Nacional de Areas @idaie é constituida por 44 areas,

distribuidas segundo a tipologia presente no quadro

Quadro 1. Tipologia das Areas Protegidas em Portugal

Tipologia das Aread  N° de areas Area ocupada (Km?)
Protegidas
1 697

Sitio Classificado 10 26

Monumento Natura 0,2

De ambito nacional

De ambito
regional

Fonte: ICNB

A é&rea ocupada por estes espacos € superior aKid®0area modesta, em
termos gerais, mas que corresponde a mais de 8&edaotal de Portugal continental
(quadro 2).

Quadro 2. Importancia dos espacos protegidos no contexRodeeigal continental e da

Regido Centro

Area Area Rede N° Espacos| N° Espacog N° Espacos Redgq
8,15 17,73 104 44 60
7,31 13,52 27 9 18

A Rede Natura 2000 é uma rede ecoldgica estabale@ espaco comunitario

europeu, resultando da aplicacdo das DirectivagOB8CEE (Directiva Aves) e
92/43/CEE (Directiva Habitats). Esta rede tem criacipais objectivos “contribuir
para assegurar a biodiversidade através da cog8erdas habitats naturais e da fauna

e da flora selvagens no territério europeu dosdestanembros em que o Tratado é
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aplicavel” (Directiva 92/43/CEE). A sua transposigiara o direito nacional fez-se por
intermédio do Decreto-Lei 140/99, de 24 de Abiril.

A Rede Natura 2000 conta, em territorio contineptatugués, com 60 sitios
classificados, cobrindo uma area superior a 15708 {7,73% de Portugal — quadro
2), mais do dobro da ocupada pelas Areas da RNAPreferir, no entanto, que
algumas areas das duas redes se sobrepdem, seodedto somar o total das duas no
calculo da area total abrangida por espacos pouieg@m Portugal continental.

Figura 1. Area ocupada pelos espacos protegidos em Podaogthental e na Regido

Centro
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Mas tendo em atencédo a realidade presente na cR€giétro de Portugal,
verificamos que a percentagem de area ocupadasfes duas redes é relativamente
inferior. Efectivamente, constata-se que das 4dsaga RNAP apenas 9 se encontram
total ou parcialmente integradas na Regido Cerfiigua 2). Em termos de area
ocupada, as Areas Protegidas vém o seu valor decreara os 7,31% do territorio.

No que diz respeito aos Sitios da Rede Natura ,20@®bém h& uma
desproporcionalidade na distribuicdo dos espagisgidos, encontrando-se apenas 18,
num universo de 60. A area ocupada por eles reglpaim apenas 13,52% do territorio
(Figura 3).
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Figura 2. Espacos da Rede Nacional de Areas ProtegidasgiadR@entro
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Figura 3. Sitios da Rede Natura 2000 na Regido Centro
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Quando procedemos a uma andlise minuciosa dagsrazd critérios que
estiveram na base da criacdo de cada uma daspaotegidas existentes em Portugal,
ou mais concretamente as da Regido Centro, venfisajue, pelo menos formalmente,
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sao os relacionados com a biodiversidade que domi@s objectivos enunciados na
sua criagao tém sempre presente a salvaguardaldosss/das biodiversidade no ambito
da proteccéo do patrimonio natural, deixando da, foa quase totalidade dos casos, 0s
valores da geodiversidade que constituem, no miramoase de suporte da vida.
Oliveira (2000, cit. por Pereira, 2007) refere, goar territorio continental, que nos
critérios apresentados para a criacdo das aressgjlas a biodiversidade atinge os
45%, sendo também importantes os critérios geadgimo caso especifico dos
Monumentos Naturais, essencialmente constituidagagalas paleontoldgicas). Com
valores reziduais aparecem critérios como a geatogif, o ambiente fisico ou o
patriménio e recursos naturais.

Uma analise geral dos tipo de ambiente geomorifmddgm que se enquadram
0Ss espacos protegidos da Regidao Centro mostra-nagara influéncia que a
geomorfologia tem na individualizacdo destes taios, dotando-os de caracteristicas
muito especificas, afinal, aquelas que os defin@s @otam de um valor Unico, capazes
de as fazer sobressair do restante territorio e aumeeluzem a sua classificacédo e
elevacédo a estatuto de conservacao.

A andlise dos espacos protegidos, quer da RNAP dmdrede Natura 2000,
evidenciou o claro dominio, neste territorio com retevo relativamente acidentado
(incorporando as terras mais elevadas de Portugatinental), dos ambientes

geomorfolégicos de montanha.

Figura 4. Ambientes geomorfolégicos na RNAP, na Regido @entr
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No caso da RNAP, o ambiente de montanha encoatrepsesentado em 5 areas

protegidas, correspondendo a mais de 50% do tetal,uma area superior a 75%
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(Figura 4). Para este valor contribui a extensa aceipara pelo Parque Natural da Serra
da Estrela. Com alguma expressédo esta, tambénasegpado o ambiente fluvial, onde
se enquadram os Parques Naturais do Douro Intemace do Tejo Internacional. O
ambiente litoral é representado pela Reserva NatagaDunas de S. Jacinto e as outras
Zonas Humidas pela Reserva Natural do Paul de@rmihbas com reduzida expressao
espacial.

Quanto a Rede Natura 2000, observa-se um panad@&mizco, com 0 ambiente
de montanha a ser o mais representativo da RegétrdCde Portugal (Figura 5). O
ambiente fluvial continua a apresentar alguma egprelade, ganhando os espacos
com ambientes ndo especificos (onde h&d uma inegrde dois ou mais tipos de

ambientes geomorfoldgicos) alguma representatigidad

Figura 5. Ambientes geomorfologicos na Rede Natura 200Rewéao Centro
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Com o objectivo de aferir com maior precisdo & ireportancia dos elementos
geomorfolégicos com valor patrimonial caracterizadodas paisagens das areas
protegidas da Regido Centro, procedemos a conetdeg@ma matriz de avaliacdo, na
qual definimos um conjunto de morfologias enquaalsaedm sete categorias: formas
estruturais, formas carsicas, formas graniticagnds residuais, formas glaciarias,
formas fluviais e formas litorais. Dentro de cada destes conjuntos estipuldmos
algumas formas caracteristicas de cada um dos atedimorfoldgicos representados,
atribuindo de seguida uma valoracdo para a suarémmda nas areas protegidas
analizadas neste trabalho, consoante a sua refatdgeade.

Desta avaliagdo conclui-se que as formas estrstaée as que se encontram
mais amplamente representadas, ocorrendo e caaonthy as paisagens das areas

protegidas do Centro de Portugal. Elas represertarmna de 42% nos espacos
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protegidos da RNAP e cerca de 37% nos da Rede&N20@0. Na realidade, as formas
estruturais desenvolvem-se independentemente dstitaaggio geoldgica e incutem,
com frequéncia, uma marca bastante evidente emugrgbaisagem.

Também com uma percentagem significativa apareggnformas graniticas,
com maior relevancia no caso da Rede Natura 20@0¢cénda inclusdo de alguns
espacos de dimensdo consideravel que se desenvgase exclusivamente sobre
rochas granitdides, apresentando extensas paisagederisticamente graniticas, em
ambiente de montanha, como sédo o caso da Serrademuro, as Serras de Freita e
Arada, a area de Carregal do Sal e, claro est@ra &a Estrela.

Ainda com importante expressdo (com percentagenginpas dos 10%)
encontram-se as formas residuais, traduzindo nowjitad especificas, como superficies
de aplanamento ou cristas quartziticas, que sedasem no Portugal Central.

Ndo podemos deixar de considerar também as forfhasgais, com
desenvolvimento generalizado, mas com um pesoraateazacao da paisagem destes
espacos relativamente reduzido. Quanto as formagag, litorais e glaciarias, apesar
do seu elevado valor na caracterizacao das pasagemresentam aqui na Regiao Centro
um reduzido significado, uma vez que a sua ocoiése encontra limitada a um ou
outro espaco protegido (Serra de Aire e Candier&co e Alvaiazere, no caso das
formas carsicas; Serra da Estrela no caso dasigéssie por exemplo as Dunas de S.

Jacinto e as Dunas de Mira, Gandara e Gafanhaasaodas formas litorais).

Figura 6. Importancia relativa dos diversos tipos de moda@se caracterizadoras dos
espacos protegidos da Regido Centro
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Com base nos dados recolhidos é-nos possivel afqueg no Centro de Portugal, sdo
os elementos geomorfolégicos a base de sustenfzm@o a classificacdo de areas
protegidas, sendo também o0s que mais visitantagmtros que demonstram maior
interesse pedagogico, 0s que maior importanciardet@s esquemas de viabilidade
econdmica de areas de montanha e areas ruraisnddgsie que, apesar das suas
caracteristicas intrinsecas de perenidade a ed@alamla humana, os que se encontram,
também, mais ameacados de descaracterizacdo, igamulabu destruicdo. Como
exemplos simples referiremos os vestigios da nugfal glaciar, herdados do ultimo
periodo frio, para o Parque Natural da Serra deelasta multiplicidade de formas
carsicas no Parque Natural das Serra de Aire eadee@iros ou as vertentes xistosas
ingremes dos vales do Douro, do Tejo e seus aflsamis Parques Naturais do Douro
Internacional e do Tejo Internacional.

Estes elementos patrimoniais, estruturantes ecteazadores das diversas
paisagens observaveis nas areas protegidas, eeflepbrém, uma inércia no que diz
respeito & sua potencializacdo enquanto recurs®d @atesenvolvimento sustentavel,
possivel gracas a sua valorizagdo do ponto de wistdifico, didactico, ecoldgico e
estético, que pode traduzir-se em valor econdnseopromovida para a pratica de
turismo natureza, turismo rural ou desportos emiemd natural.

Na realidade, a quase auséncia de estratégiag@esacde conservacado e
divulgacdo do Patriménio Geomorfologico presente &@eas protegidas decorre, em
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parte, de alguma dificuldade em compreender osepsos de génese das diversas
formas de relevo por parte dos seus responsawetsieos, como refere Pereira (2007).
No entanto, estes elementos, ao contrario de grpade dos constituintes da
fauna e flora, estdo ao alcance dos observadore®rgm do ano, ndo estando
condicionados por quaisquer factores que impliquera sazonalidade na visita. A sua
imobilidade e permanéncia temporal joga, tambémpapel negativo, tornando-o mais

vulneravel a ac¢cdo humana.

Fotografias 1 e 2. A vulnerabilidade dos elemegtasmorfoldgicos a accdo humana
3. O “PARQUE NATURAL DA SERRA DA ESTRELA” (RNAP) S SITIOS DA
REDE NATURA 2000 “MONTEMURO” E “SICO E ALVAIAZERE™ O

VALOR DO SEU PATRIMONIO GEOMORFOLOGICO

Utilizando como exemplo o Parque Natural da Sear&strela sdo inUmeros os
exemplos de elementos patrimoniais geomorfoldgipes comandam a paisagem, que
justificam a biodiversidade e as proprias activetatiumanas que justificam a figura
protectora de Parque Natural. Estdo neste casde dego, a configuracdo geral da
Serra e a sua altitude que a colocam como o porais elevado do continente
portugués. Sao também os vales glaciarios, os spv@® nunatcks, os corddes
moreénicos, 0s blocos erraticos e os blocos esBiaglacionados com a glaciacdo que
recobriu 0 sector somital da Serra no ultimo perifstb quaternario. S&o finalmente,
alguns aspectos da morfologia granitica e algupecéss mais espectaculares da
morfologia fluvial. S&o, finalmente, alguns elententio patrimoénio cultural associados
a pastoricia das terras altas, a transuméancia alagms gados e ao imaterialismo

cultural associado.
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Fotografia 3. Vale glaciar do Zézere no Parque ftdhtla Serra da Estrela

Os Sitios da Rede Natura 2000 “Sic6 e Alvaidzeee”“Montemuro”
correspondem a duas areas de montanha que enaermraralioso patriménio natural,
ao nivel da geodiversidade, da biodiversidade, bemo dos elementos paisagisticos e
culturais.

Relacionado com 0s processos carsicos que estiveaasua génese e que
condicionaram a sua evolucdo, o Macico CalcarioSa® encerra actualmente um
conjunto diversificado de elementos geomorfologi¢gsitas, exsurgéncias, dolinas,
campos de lapias, canhdes fluviocarsicos,) queaseconstituem a imagem de marca
da regido, em muito contribuiram para ela, jA qoestituem, deper S e no seu
conjunto, um valioso patriménio a investigar, pgatee, mesmo, a explorar de forma
sustentada.

Fotografias 4 e 5. Formas cérsicas no Sitio Siklvaazere

Quanto a Serra de Montemuro, esta apresenta, mambé patrimonio
geomorfolégico vastissimo ligado a morfologia gtiaai (alvéolos graniticos, domos
rochosos,tors, tafoni, pias...), capaz de projectar de forma eficaz agatapulares

paisagens serranas, aqui ainda mais valorizadgagarnuito pouco conhecidas e pouco
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alteradas, correspondendo a uma espécie de reskrvanagens e mesmo de

sentimentos de um passado agro-pastoril com queéeséfica a memaoria de muitos

portugueses.

Fotografias 6 e 7. Patrimonio geomorfolégico na&de Montemuro

CONCLUSAO

A preservagdo do Patriménio Geomorfologico estgeddente da definicdo de
critérios rigorosos que permitam proceder a suantariacdo, estudo e divulgacao, a
par com a sensibilizacdo da populacdo para o sew e@ntifico, cultural, estético,
ecologico e econdémico.

As peculiaridades das paisagens naturais preserdssEspacos Naturais
Protegidos do Portugal Central emprestam um caomjaintersificado de elementos
passiveis de valorizacdo no ambito do Patriméniont@efologico, constituindo um
recurso valioso que deve ser potenciado quer naestente didactica, mas também na
sua vertente cultural, valorizando-o para a prateactividades de lazer e turismo.

Pretendemos, com este trabalho, contribuir patisaisséo desta problematica,
apresentando a aplicacdo de metodologias que most@® inventariar e avaliar os

elementos geomorfoldgicos.
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